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ГРАДОСТРОИТЕЛЬНЫЕ И НЕМАТЕРИАЛЬНЫЕ АСПЕКТЫ 
ПРЕДМЕТА ОХРАНЫ ОБЪЕКТОВ КУЛЬТУРНОГО НАСЛЕДИЯ 

В ИСТОРИЧЕСКОЙ СРЕДЕ САНКТ-ПЕТЕРБУРГА 

Аннотация. В работе рассматриваются ранее широко не исследованные градостроительные и 

нематериальные составляющие (аспекты) предмета охраны объектов культурного наследия. От об-

щего анализа феномена сохранения объекта через предмет охраны, авторами последовательно рас-

крываются особенности данного механизма, эволюция его методического сопровождения и струк-

тура. Выявляются наименее изученные составляющие. Авторами анализируется международный 

аналог метода сохранения особенностей объектов культурного наследия через выявление его наиболее 

выдающихся особенностей. Метод выявления и сохранения выдающейся универсальной ценности, за-

крепленный «Конвенцией об охране всемирного культурного и природного наследия», широко исполь-

зуется в различных странах мира, как буквально, так и с различным интерпретациями. По результа-

там исследований мирового и отечественного опыта предлагается систематизация и методика вы-

явления и фиксации градостроительных аспектов. Раскрываются составляющие и структура нема-

териальных аспектов. В методике определения градостроительных аспектов они подразделяются на 

определяющие роль объекта в исторической среде («взгляд на объект») и определяющие роль среды в 

сохранении особенностей объекта («взгляд с объекта»). В работе рассматриваются необходимые 

правовые изменения для учета исследуемых аспектов в целях всестороннего сохранения исторической 

среды. 
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Введение. В 2002 году исполнилось 20 лет с 

даты официального появления в законодатель-

стве Российской Федерации принципа сохране-

ния ценных характеристик объектов культурного 

наследия через выявление и сохранение особен-

ностей, составляющих их предмет охраны.  

Актуальность выбранной темы обуслов-

лена усиливающимися противоречиями между 

принципами сохранения особенностей отдель-

ных объектов культурного наследия и историче-

ской среды их непосредственно окружающей. В 

последние годы это научно-методическое рас-

хождение становится все более очевидным, что 

связано прежде всего с недостаточностью прора-

ботки структуры и методов определения пред-

мета охраны объектов культурного наследия. 

Негативные результаты мы можем наблюдать в 

Санкт-Петербурге и в других регионах. Нельзя 

забывать и то, что утрата смыслового, нематери-

ального содержания объекта культурного насле-

дия приводит к утрате его особенностей, пере-

планировке внутренних объемов, существенному 

перепрофилированию и изменению назначения. 

Из поколения в поколение такой объект все 

меньше сохраняет свой первоначальный истори-

ческий облик, и в итоге у пользователей и обыва-

телей возникает вопрос о необходимости его со-

хранения в принципе. 

Таким образом, цель исследования – это 

структурирование, систематизация, анализ и до-

полнение предмета охраны для различного типа 

и уровней объектов культурного наследия (гра-

достроительного и объектного) в исторической 

среде Санкт-Петербурга. Объединение подходов 

по сохранению исторической среды и отдельных 

объектов культурного наследия. 

Идея идентификации и систематизации осо-

бенностей объектов культурного наследия воз-

никла задолго до ее утверждения федеральным 

законом. Пионерной работой, вводящей понятие 

предмета охраны в отечественную сферу охраны 

культурного наследия и оперирующего им, явля-

ется научная работа коллектива Ассоциации ис-

следователей Санкт-Петербурга, выполненная с 

участием Т.А. Славиной, С.В. Семенцова и В.В. 

Антонова в 1997 году [1]. После 2002 года цен-

трами изучения особенностей объектов культур-

ного наследия являлись в основном Санкт-Петер-

бург и Москва. Тему материальной оценки объ-

ектов недвижимости, находящихся под государ-

ственной охраной, развила «Методика экономи-

ческой оценки объектов культурного наследия 
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…» [2], разработанная в 2005 году коллективом 

авторов, включавшем И.С. Кудимова., А.Л. Бата-

лова, Б.М. Кирикова, А.И. Комеча, В.Г. Лисов-

ского, Т.М. Розанову, А.С. Щенкова и др. От-

дельная научно-практическая работа велась на 

протяжении 2000–2010 годов авторским коллек-

тивом Архитектурной мастерской Н.Ф. Ники-

тина. Методическое исследование по определе-

нию предмета охраны объектов культурного 

наследия выполнено в 2011 году авторским кол-

лективом  

ООО «ПФ-Градо» и АНО «Центр независимой 

оценки». Проблематика, имеющая отношение к 

данной теме, рассматривалась в ряде работ, в том 

числе В.Р. Крогиуса [3], С.В. Семенцов [4–7], 

А.Л. Пунина [8], Ю.А. Веденина, Е.П. Щукиной 

[9–1111] и др.  

Отдельно необходимо отметить работы, свя-

занные с исследованием исторической городской 

среды и оценке роли исторической застройки в 

ней, в том числе работы С.К. Регамэ [12, 13], А.В. 

Махровской [14–16], Б.М. Розадеева [17, 18], 

Э.А. Шевченко [19], Н.Т. Винокуровой [21–22] и 

др., ставшие отправной точкой для проведенных 

исследований градостроительных аспектов пред-

мета охраны. 

При этом необходимо отметить, что градо-

строительные и нематериальные особенности 

объектов культурного наследия как предмет 

охраны до настоящего исследования в качестве 

самостоятельной темы не изучались. 

Методология и методы исследования. В 

существующей научно-практической парадигме 

объект культурного наследия – это совокупность 

предмета охраны. Суть предмета охраны заклю-

чается в итоговом целостном понимании объекта 

культурного наследия, исходя из многообразия 

его составляющих. Структурирование, система-

тизация, анализ и дополнение этих составляю-

щих – задача общеметодического направления 

работы. При этом проверка общих выводов про-

водится путем выявления и внедрения законо-

мерностей при исследовании объектов культур-

ного наследия в границах Санкт-Петербурга, что 

отражает конкретно-историческое направление 

работы. Совмещение принципов исследования 

представляется допустимым в связи с тем, что 

выявленные научно-практические пробелы в 

сфере охраны объектов культурного наследия 

Санкт-Петербурга являются отражением обще-

российской научно-методической проблематики 

по данному направлению. 

Основная часть. 
Границы исследования. Выделены хроно-

логические границы, охватывающие несколько 

исторических периодов и территориальные гра-

ницы охватывающие объекты культурного 

наследия Санкт-Петербурга и методические раз-

работки Москвы и Санкт-Петербурга. 

Объект исследования: предмет охраны 

объектов культурного наследия и его градостро-

ительные и нематериальные аспекты в историче-

ской среде Санкт-Петербурга.  

Предмет исследования: концептуально-ме-

тодические принципы и организационные под-

ходы к определению предмета охраны; особенно-

сти, полнота и практическая применимость суще-

ствующего методического выявления градостро-

ительных и нематериальных аспектов предмета 

охраны объектов культурного наследия в истори-

ческой среде Санкт-Петербурга. 

В результате многолетнего исследования по 

теме была сформирована гипотеза исследования: 

Существующие в сфере охраны объектов куль-

турного наследия (ОКН) теоретические, методо-

логические и нормативные подходы охраны ОКН 

и их исторической среды в настоящее время раз-

делены. Методом объединения этих двух подхо-

дов могут стать теоретически и методологически 

проработанные градостроительные аспекты 

предмета охраны объектов культурного наследия 

(ПО ОКН). Сохранение ОКН зависит от опреде-

ления не только материальных, но и нематери-

альных характеристик, что требует информаци-

онно-теоретического сопровождения и организа-

ционно-методического обеспечения. 

В исследовании проанализирована история 

появления и эволюции принципа сохранения осо-

бенностей объектов культурного наследия через 

их предмет охраны, определены основные этапы 

становления данного принципа. Структуриро-

вана история появления и эволюция принципа 

сохранения особенностей объектов культурного 

наследия через их предмет охраны. Произведен 

анализ различных источников, по результатам 

которого показан существующий аналог понятия 

«предмет охраны» в международной практике – 

«выдающаяся универсальная ценность объектов 

всемирного культурного наследия», и первоис-

точники появления понятия «предмет охраны» в 

отечественной практике. Определены основные 

этапы методического развития принципа сохра-

нения объектов культурного наследия через 

предмет охраны (рис. 1).  

Сохранение объектов культурного наследия 

через определение предмета охраны имеет ана-

логи в международной теории и практике сохра-

нения объектов всемирного культурного и при-

родного наследия, зафиксированные в Конвен-

ции 1972 года и Руководстве по ее выполнению 

2005 года. Принцип выявления и сохранения цен-

ных особенностей объектов культурного насле-

дия через определение предмета охраны по-

явился в российской практике в конце 1990-х и 
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развился благодаря закреплению в федеральном 

законодательстве в 2002 году. В сложившейся 

императивно-административной системе сохра-

нения исторического наследия в Российской Фе-

дерации предмет охраны объектов культурного 

наследия альтернативы не имеет.  

Рис. 1. Схема с обозначением изучаемых объектов. 

Экспликация к схеме: 1. Императорские ансамбли «Ансамбль Елагина острова»; 2. Усадьбы высшей знати 

«Усадьба Левашевых-Вяземских «Осиновая Роща»; 3. Усадебные комплексы «Усадьба Авенариуса П.И. в Сест-

рорецке»; 4. Дачи «Дача В. Д. Тырсина»; 5.  Жилые дома «Жилой дом Экспедиции заготовления государствен-

ных бумаг»; 6. Административно-управленческие объекты «Здание Общества потребителей Путиловского за-

вода»; 7. Публично-присутственные объекты «Театр Александринский»; 8. Публично-присутственные объекты 

«Здание цирка Г. Чинизелли»; 9. Объекты образования и науки «Комплекс зданий Михайловского военного 

училища и академии»; 10. Объекты здравоохранения «Детская больница принца П.Г. Ольденбургского (с садом 

и оградой)»; 11. Военные объекты «Форт "Кроншлот"»; 12. Религиозные объекты «Церковь святителя Николая 

Чудотворца и св. мученицы царицы Александры при Путиловском заводе (с домом для переодевания невест)»; 

13.  Производственно-промышленные объекты «Здание Выборгской понижающей подстанции городского трам-

вая»; 14. Объекты дорожно-транспортной инфраструктуры «Комплекс построек Балтийского вокзала»; 

15. Мемориальные объекты «Триумфальные пилоны в честь защитников Ленинграда в годы Великой Отече-

ственной войны (два)»; 16. Гидротехнические сооружения «Мост» 

 

Систематизировано и обобщено разнообра-

зие типологий предмета охраны и методик их 

определения, выявлены их достоинства и недо-

статки, а также предложено расширение типоло-

гии. Подвергнуты сравнительному анализу раз-

личные комплексные отечественные методики 
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определения предмета охраны. Проанализиро-

ваны их сущностные характеристики: положи-

тельные и отрицательные. Предложено расшире-

ние типологических аспектов.  

Типологии предмета охраны и методики его 

определения (Москвы и Санкт-Петербурга) ори-

ентируются на состав объектов культурного 

наследия, закрепленный в федеральном законо-

дательстве, систематизируют и раскрывают ма-

териальные характеристики объектов культур-

ного наследия. Градостроительные и нематери-

альные характеристики упоминаются не во всех 

методиках и не имеют структурного типологиче-

ского раскрытия. Предлагаемый федеральным 

законодательством состав объектов культурного 

наследия (ансамбли, отдельные объекты, ланд-

шафтные объекты, некрополи и т.д.) типологи-

чески неоднороден и не может являться основой 

для выработки универсальной структуры пред-

мета охраны объектов культурного наследия. 

Ориентация при определении предмета охраны 

объектов культурного наследия, как правило, на 

материальные характеристики является причи-

ной системных ошибок, влияющих на сохране-

ние как объектов культурного наследия, так и 

окружающей их исторической среды, устранение 

которых возможно за счет установления четкой 

единообразной методики определения всех ас-

пектов предмета охраны.  

Проанализирована и установлена взаимо-

связь между градостроительным местоположе-

нием объекта в структуре городской или приго-

родной среды и его функциональным назначе-

нием. В целях проверки гипотезы научной ра-

боты разработана градостроительно-функцио-

нальная классификация, и более 2000 объектов 

культурного наследия распределено на 15 катего-

рий. За основу классификации принято функцио-

нальное назначение объектов, включавшее как 

непосредственное практическое, так и публично-

презентационное использование. Указано, что 

чем выше статус и публичная роль владельца или 

объекта, тем больше его градостроительное зна-

чение и, следовательно, шире состав градострои-

тельных аспектов, требующих сохранения.  

Систематизированы и структурированы раз-

личные аспекты предмета охраны объектов куль-

турного наследия (градостроительные, компози-

ционные, архитектурно-художественные, деко-

ративно-прикладные, конструктивно-технологи-

ческие, нематериальные), оценена их полнота. 

Определены недостатки утвержденного пред-

мета охраны. Разработаны уточнения в предмет 

охраны выбранных объектов культурного насле-

дия, исправляющие выявленные недостатки. Ме-

тодики определения ПО ОКН и примеры ПО де-

тально изученных ОКН Санкт-Петербурга в со-

став ПО ОКН включают архитектурно-художе-

ственные, декоративно-прикладные, конструк-

тивно-технологические и композиционные ас-

пекты в большинстве типов ОКН. Градострои-

тельные аспекты встречаются в типах ОКН, от-

носящихся к ансамблям и ландшафтным объек-

там. Нематериальные аспекты встречаются неси-

стемно и эпизодически. Таким образом, градо-

строительные и нематериальные аспекты нужда-

ются в систематизации и структурировании. 

Определение градостроительных аспектов ПО 

ОКН требует архивно-библиографического и 

натурного изучения взаимосвязей объекта с 

окружающей его средой, тогда как для определе-

ния нематериальных аспектов достаточно ар-

хивно-библиографических исследований. У всех 

выделенных для детального изучения ОКН при 

их изучении выявлены ранее не учтенные градо-

строительные и нематериальные аспекты ПО 

ОКН, что свидетельствует о системном недо-

статке существующих нормативных и практиче-

ских подходов и методов подготовки учетной до-

кументации. Произведена выборка около 30 объ-

ектов культурного наследия согласно классифи-

кации. Детально изучены этапы их становления и 

развития, существующее состояние, характерные 

особенности, предмет охраны. Определены ос-

новные недостатки предмета охраны, заключаю-

щиеся в неоднородности проработки различных 

аспектов (прежде всего градостроительных, вли-

яющих на сохранность исторической среды, 

окружающей объект, и нематериальных, влияю-

щих на сохранение аутентичности использова-

ния объекта). При исследовании введена первич-

ная градация градостроительного аспекта пред-

мета охраны объекта культурного наследия по 

различным признакам. Результаты занесены в 

учетные карточки. 

Разработана классификация градостроитель-

ных аспектов предмета охраны на примере объ-

ектов культурного наследия в исторической 

среде Санкт-Петербурга, предложена методика 

их определения, а также выполнен содержатель-

ный анализ терминологии, используемой при 

определении предмета охраны объектов культур-

ного наследия, и предложены содержательные 

уточнения для градостроительных аспектов. Вы-

явлено, что применяемая в целях историко-гра-

достроительных исследований, а также система-

тизации и идентификации градостроительных ас-

пектов ПО ОКН терминология имеет неоднород-

ное содержание и требует структурирования и 

дополнения, что и было выполнено в составе ис-

следования. Полнота определения градострои-

тельных аспектов ПО ОКН зависит от последова-
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тельного определения роли объекта в историче-

ской среде («взгляд на объект») и роли среды в 

сохранении особенностей объекта («взгляд с объ-

екта»). Основным методом определения роли 

объекта в исторической среде является сравни-

тельный анализ территориально-планировочных, 

объемно-пространственных и архитектурных ха-

рактеристик ОКН и окружающей его среды. В 

случае определения роли среды в сохранении 

особенностей объекта фиксируются характери-

стики окружающей среды, подлежащие сохране-

нию или восстановлению. Предложенная типо-

логия градостроительных аспектов ПО ОКН и 

методика их идентификации являются уникаль-

ными и в изученных, научных и практических ра-

ботах не встречается.  

Разработана классификация градостроитель-

ных аспектов предмета охраны на примере объ-

ектов культурного наследия в исторической 

среде Санкт-Петербурга (Рис. 2, 3).  
 

 
Рис. 2. Блок-схема с указанием состава характеристик, определяющих роль объекта культурного 

 наследия в окружающей его среде 
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Рис. 3. Блок-схема с указанием особенностей объекта культурного наследия, зависящих от сохранности 

окружающей среды 

Структурированы особенности охраняемых 

объектов, определяющие их роль в окружающей 

среде, предложена их типология, включающая:  

– территориально-планировочные: террито-

риальная (городская, районная, магистральная, 

квартальная), планировочная (лицевая – по крас-

ным линиям и с отступом), внутриквартальная 

(воспринимаемая с открытых пространств и не 

воспринимаемая), угловая, расположенная в 

структуре сплошной или прерывистой застройки, 

обособленная, периметральная, формирующая 

главную или второстепенную магистрали, или 

площадь, замыкающая перспективу магистрали);  

– архитектурно-средовые: композиционная 

(высота, площадь, выразительность силуэта, роль 

в ансамбле), архитектурная (выразительность и 

контрастность архитектурного решения, архи-

тектурного образа, деталировки, материалов, 

цветового решения);  

– объемно-пространственные – формирует 

вид ландшафта, является частью панорамы, вос-

принимается с путей обзора, попадает в бассейн 

зрительного восприятия составляющие. 

Структурированы особенности объекта, за-

висящие от сохранности окружающей среды, вы-

деляемые для здания (основного, вспомогатель-

ного), сооружения, ландшафтного объекта и тер-

ритории памятника, и предложена их типология, 

включающая:  

– пространственно-средовые: вид на ланд-

шафт (городской, природный); восприятие го-

родской панорамы; восприятие объекта на фоне 

ландшафта (городского, природного);  

– пространственно-планировочные: вклю-

ченность в естественные пространственно-пла-

нировочные структуры (рельеф, вода); включен-

ность в искусственные пространственно-плани-

ровочные структуры (сооружения или их части), 

являющиеся частью объекта культурного насле-

дия составляющие.  

Значение нематериальной составляющей в 

системе сохранения особенностей ОКН не менее 

важно, чем материальной. Нематериальное зна-

чение ОКН не абстрактно, а имеет свои четко 

формализуемые атрибуты и структуру, система-

тизированные в исследовании. Нематериальные 

аспекты ПО ОКН не ограничиваются функцией, 



Вестник БГТУ им. В.Г. Шухова                                                                                                                          2023, №5 

77 

а включают также иные характеристики, влияю-

щие на целостное восприятие ОКН и, как след-

ствие, подлежащие учету при текущем использо-

вании ОКН или его приспособлении для совре-

менного использования. Дополненные ПО 28 

ОКН показали наличие не учтенных ранее нема-

териальных аспектов ПО ОКН у всех объектов, 

состав и объем которых зависит от публично-

презентационной роли объекта и степени его ути-

литарности. В процессе исследования разрабо-

тана классификация нематериальных аспектов, 

составляющих предмет охраны объектов куль-

турного наследия в исторической среде Санкт-

Петербурга и предложена методика их определе-

ния.  

Исследованы и обобщены нематериальные 

аспекты, составляющие предмет охраны объек-

тов культурного наследия в исторической среде 

Санкт-Петербурга, разработана их классифика-

ция. Авторами выделены следующие, составляю-

щие нематериальных аспектов (Таблица 1):  

– функциональное назначение (основное и 

вспомогательное, первоначальное и последую-

щие);  

– устойчивые особенности использования 

(повторяющееся эпизодическое использование, 

ставшее отличительной чертой объекта);  

– ключевые исторические события, связан-

ные с объектом;  

– литературно-художественные образы 

(упоминание объекта в литературных, театраль-

ных, иных художественных произведениях);  

– мифологическая составляющая (историче-

ская и бытовая).  

Предложена методика их изучения, ориенти-

рованная на сохранение информации о ключевых 

особенностях использования и бытования объ-

екта определяющих его целостный образ.  

Таблица 1 

Основные аспекты нематериальной составляющей предмета охраны объектов культурного 
наследия 

 

Функциональное  

назначение объекта  

(доминирующее выделить) 

Основное 
Изначальное  

(на момент создания) 
Последующие виды 

Вспомогательное 

Устойчивые особенности  

эпизодического  

исторического 

 использования 

Культурного Духовного Политического Ремесленного 

Ключевые исторические  

события, связанные  

с объектом 

Культурные Духовные Политические Мемориальные 

Литературно-художествен-

ные  

образы объекта 

Литературные 
Музыкаль-

ные 

Произведения 

художников 

Театральные 

постановки 
Кино 

Мифологическая 

 составляющая 
Историческая Бытовая 

 

В результате исследования гипотезы сфор-

мулированы практические рекомендации для фе-

дерального законодательства об охране объектов 

культурного наследия в целях исключения или 

минимизации появления неполных предметов 

охраны, при которых объект или его историче-

ская среда могут быть негативно преобразованы. 

В целях объединения методологических и про-

ектно-практических подходов к сохранению объ-

ектов культурного наследия и их исторической 

среды предложены конкретные дополнения нор-

мативной правовой базы Российской Федерации 

в целях учета градостроительных аспектов пред-

мета охраны в качестве обязательной составляю-

щей. 

Выводы. Гармонизация требований по со-

хранению особенностей объектов культурного 

наследия (ОКН) и исторической городской 

среды, их окружающей, зависит от единообразия 

и полноты учета всех аспектов предмета охраны 

объекта культурного наследия. Градостроитель-

ные аспекты ПО ОКН должны стать неотъемле-

мой частью исторически ценных градоформиру-

ющих элементов в зонах охраны ОКН и предмета 

охраны в исторических поселениях. Разработан-

ное правовое закрепление методического сопро-

вождения определения градостроительных ас-

пектов ПО ОКН обеспечит достоверность и пол-

ноту определения границ и режимов территорий 

ОКН, достопримечательных мест, зон охраны и 

исторических поселений. Учет же нематериаль-

ных аспектов ПО ОКН, позволит не только со-

хранить информацию об объекте культурного 

наследия и передать ее последующим поколе-

ниям, но и обеспечит его более рациональное 

приспособление для современного использова-

ния. Объект культурного наследия со смыслом 
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всегда более востребован чем не одухотворен-

ный объект, что во многом определяет долго-

срочные перспективы его сохранения. 

Примечание. В материалах статьи исполь-

зованы результаты диссертации Михайлова А.В. 

«Градостроительные и нематериальные ас-

пекты предмета охраны объектов культурного 

наследия в исторической среде Санкт-Петер-

бурга», защита которой состоялась 13.05.2022. 
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URBAN PLANNING AND INTANGIBLE ASPECTS OF THE SUBJECT  
OF PROTECTION OF CULTURAL HERITAGE OBJECTS IN THE HISTORICAL  

ENVIRONMENT OF ST. PETERSBURG 

Abstract. The paper considers previously unexplored urban planning and intangible components (as-

pects) of the subject of protection of cultural objects. From the general analysis of the phenomenon of object 

preservation through the subject of protection, the authors consistently reveal the features of this mechanism, 

the evolution of its methodological support and structure. The least studied components are identified. The 

authors analyze the international analogue of the method of preserving the features of cultural heritage objects 

through the identification of its most outstanding features. The method of identifying and preserving outstand-

ing universal value enshrined in the "Convention on the Protection of the World Cultural and Natural Herit-

age" is widely used in various countries of the world, both literally and with different interpretations. Based 

on the results of studies of the world and domestic experience, the article offers systematization and methods 

of identification and fixation of urban planning aspects. The components and structure of intangible aspects 

are revealed. In the methodology for determining urban planning aspects, they are divided into determining 

the role of an object in the historical environment ("view of the object") and determining the role of the envi-

ronment in preserving the features of the object ("view from the object"). The paper considers the necessary 

legal changes to take into account the studied aspects in order to fully preserve the historical environment. 

Keywords: objects of protection of cultural heritage objects, urban planning objects of protection, intan-

gible objects of protection, methods of determining the subject of protection 
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