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КИРПИЧНЫЙ «СТИЛЬ» В АРХИТЕКТУРЕ УЧЕБНЫХ ЗАВЕДЕНИЙ  
РОСТОВА-НА-ДОНУ КОНЦА XIX – НАЧАЛА ХХ ВЕКОВ  

Аннотация. Здания учебных заведений в период конца XIX – начала ХХ веков являются одним из 

важнейших элементов формирования архитектурной среды провинциальных городов, в том числе Ро-

стова-на-Дону. Здания гимназий, коммерческих, приказческих, технических училищ нередко состав-

ляли своеобразный пространственный каркас центральной части города, являясь уникальными объек-

тами. Начальные училища, имевшие общие типичные черты, были частью центрального ядра от-

дельных жилых районов, в том числе периферийных. Вне зависимости от статуса и уровня учебного 

заведения, количества учащихся и его места в структуре города, большинство учебных зданий началь-

ного, среднего и средне-специального образования были построены в кирпичном «стиле». При этом 

следует отметить многообразие художественных приемов, определяющих облик учебных зданий раз-

личного типа. Помимо так называемого «усредненного кирпичного "стиля"» в архитектуре большин-

ства начальных училищ широко распространены более сложные приемы решения фасадов: обращение 

к стилизованным формам средневековой и древнерусской архитектуры, решение в кирпиче классиче-

ских деталей, сочетания упрощенного геометризированного декора с формами в стиле модерн, соче-

тание светлого и красного кирпича. На основе исследования автором сформирована схема располо-

жения и схема современного состояния учебных заведений в Ростове и Нахичевани выполненных в 

кирпичном «стиле». 
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Введение. Первые постройки в Ростове-на-

Дону, относящиеся к кирпичному «стилю», были 

исключительно утилитарного назначения: «Фаб-

ричные здания и склады, мельницы и конторы, 

массовое строительство которых относится к 

1860–1900-м гг., сооружались, как правило, в 

кирпичном "стиле"» [1]. Эта популярность обу-

словлена быстрыми сроками возведения, эконо-

мичностью, доступностью и долговечностью ма-

териала. Здания транспортной архитектуры – та-

кие как вокзалы – способствовали проникнове-

нию кирпичного «стиля» в архитектуру обще-

ственных зданий так как приоритетным строи-

тельством было в кирпичном исполнении [2]. «В 

архитектуру общественных и жилых зданий Ро-

стова кирпичный "стиль" приходит несколько 

позже (1880-90-е гг.), при этом утратив лаконич-

ность форм и скупость декора. Яркими приме-

рами стали: Дом трудолюбия Максимова, здание 

классической гимназии (1877), коммерческое 

училище (1902-1904 гг.), дом Д. Мартина (1893 

г.) - все это работы Н.М. Соколова» [3]. Главный 

признак кирпичного «стиля» – выявление эстети-

ческих характеристик строительного материала, 

открытой кирпичной кладки – отвечал и практи-

ческим устремлениям заказчиков не только ути-

литарных зданий. Разные по назначению здания 

демонстрируют разнообразие подходов к декора-

тивному убранству фасадов. Так, например, ар-

хитектурное убранство главного восточного фа-

сада Дома трудолюбия Максимова в Ростове-на-

Дону выражено многочисленным кирпичным де-

кором. «Оконные проемы полуциркульной кон-

фигурации украшены килевидными кокошни-

ками. Пилястры, расположенные в простенках на 

северном ризалите, декорированы нишами в 

верхней части и стилизованной профилирован-

ной венчающей капителью. ‹…› На центральной 

раскреповке южной части главного восточного 

фасада расположены встроенные подоконные 

ниши, своеобразный портал из полуколонок с ка-

пителями-кубышками и щипцеобразным фрон-

тоном с вставкой в форме креста над ним» [4]. А 

вот корпуса Николаевской городской больница, 

также принадлежащие авторству архитектора 

Н.М. Соколова, расположенные рядом с Домом 

трудолюбия, характеризуются большей сдержан-

ностью декоративного решения, простотой форм 

кирпичного «стиля». 

Кирпичный «стиль» получил широкую по-

пулярность среди архитектуры разной типологии 

и сегодня в значительной степени формирует об-

лик исторических центров не только Ростова-на-

Дону, но и других городов Юга России [5]. 

К настоящему времени исследователями ре-

гиональной архитектуры были описаны многие 

здания, относящиеся к кирпичному «стилю», 
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была сформулирована периодизация распростра-

нения признаков кирпичного «стиля» в архитек-

туре зданий различного назначения [3]. Вместе с 

тем возможно уточнение временных границ от-

дельных этапов распространения кирпичного 

«стиля» с учетом введения в научных оборот но-

вых данных и расширения круга изученных объ-

ектов. Актуальной является и конкретизация ху-

дожественных приемов, применяемых в рамках 

кирпичного «стиля» для декорирования фасадов 

зданий различных типологических групп. 

Цель данного исследования – выявление осо-

бенностей художественных приемов кирпичного 

«стиля», определяющих облик учебных зданий 

Ростова-на-Дону различного типа: начальных 

училищ, гимназий, специализированных учеб-

ных заведений среднего и средне-специального 

образования. Были составлены следующие за-

дачи исследования: 1) выявить и изучить количе-

ство, локализацию и типы учебных заведений в 

кирпичном «стиле»; 2) проанализировать архи-

тектурно-художественные решения объектов; 3) 

рассмотреть наиболее показательные объекты. 

Объектом исследования выступают объ-

емно-пространственные и архитектурно-декора-

тивные решения учебных заведений в кирпичном 

«стиле» в Ростове и Нахичевани на Дону. 
Методология. Достижение поставленной 

цели потребовало всестороннего изучения ряда 

объектов учебной архитектуры Ростова-на-Дону. 

Основанием послужили архивные материалы 

ГАРО, историческая литература ДГПБ, и резуль-

таты визуального обследования изучаемых объ-

ектов. Рассматриваемые объекты изучались в 

сравнении с аналогичными объектами архитек-

туры в других городах региона и страны в целом. 

Были изучены учебные заведения в Таганроге, 

Новочеркасске, Краснодаре (Екатеринодаре). 

Применялись методы историко-архивных и 

натурных исследований, выполнен сравнитель-

ный анализ некоторых произведений и их харак-

терных деталей, искусствоведческий и графиче-

ский анализ учебных зданий. Также был исполь-

зован сравнительный анализ с материалами 

предыдущих исследований, что помогло сфор-

мировать достоверные выводы. 

Основная часть. Архитектура Юга России 

наполнена историческими объектами, относящи-

мися к кирпичному «стилю». Практицизм заказ-

чиков среди купечества и промышленников, по-

требность в новых типах утилитарной архитек-

туры, наличие материально-сырьевой базы, а 

также популярность направления среди регио-

нальных архитекторов, приобретенная в ходе их 

профессиональной подготовки в том числе в сто-

личных учебных заведениях (в первую очередь – 

в Институте гражданских инженеров в Санкт-Пе-

тербурге) оказали влияние и предопределили 

перспективы дальнейшего развития кирпичного 

«стиля» в регионе. 

«В последней четверти ХIХ в. намного 

раньше других общественных зданий начинается 

массовое сооружение в кирпичном "стиле" учеб-

ных заведений. Гимназии, училища, школы, об-

разование которых относится к 1870-1880-м гг., 

когда при наличии ограниченных финансовых 

возможностей ведется одновременное сооруже-

ние целого ряда значительных учебных заведе-

ний, получают собственные здания, относящиеся 

как, правило к "кирпичной" архитектуре. Наряду 

с требованиями функционального удобства зда-

ния, ведущими в школьной архитектуре стано-

вятся также экономичность, прочность, удобство 

эксплуатации, чему во многом соответствует 

кирпичный "стиль"» [6]. 

Бурный рост отмечается и кирпичного про-

изводства, который приходится на вторую поло-

вину XIX в. Стоит отметить, за вторую половину 

XIX в. изменялось и административно-террито-

риальное деление, однако этот факт не сыграл 

большой роли при определении динамики разви-

тия кирпичных предприятий. Так по состоянию 

на 1846 г. зафиксировано 3 кирпичных и извест-

ковых производства в Ростове [7]. К 1900 г. – в 

Ростове и Нахичевани насчитывается по 9 кир-

пичных заводов [8], а к 1914 г. – 17 на Ростов и 

Нахичевань вместе [9]. На территории Области 

Войска донского же на 1900 г. отмечалось 261 за-

вод по производству кирпичной и черепичной 

продукции [10], а к 1913 г. - 419 производств [11].  

С 1911 г. в Ростове начинают выпускать си-

ликатный кирпич, который довольно быстро стал 

применяться в строительстве общественных зда-

ний, в частности и для учебных заведений [12]. 

Силикатный кирпич расширил художественные 

возможности решений кирпичных фасадов. Яр-

ким примером такого использования является 

Женская гимназия Филиппьевой (1915 г.). 

«Быстрое увеличение населения и необходи-

мость высококвалифицированных специалистов 

на производствах приводят к увеличению учеб-

ных заведений разного уровня. Формируется це-

лая сеть учебных заведений, часть которой воз-

водится в кирпичном «стиле». Строятся народ-

ные одноклассные училища, реальное училище, 

мужская и женская гимназии. Крупные учебные 

заведения обретают собственные специально 

спроектированные по заказу здания» [13]. Одной 

из ведущих характеристик архитектуры зданий 

множества крупных учебных заведений в реги-

оне стало использование эстетических свойств 

открытой кирпичной кладки и кирпичного де-

кора: Петровское реальное училище 
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 (1877 г.), Классическая гимназия, Мужская гим-

назия Степанова (1915 г.), Женская гимназия Фи-

липпьевой (1915 г.), городское коммерческое 

училище (1902–1905 гг.) и Железнодорожное 

техническое училище (1882 г.) в Ростове; Мари-

инская женская гимназия (1875 г.) и Коммерче-

ское училище (1908 г.) в Таганроге; Здание го-

родских училищ (1891 г.), Екатерининская жен-

ская гимназия (1893 г.) и Мужская гимназия 

(1912 г.) в Нахичевани; Александровское реаль-

ное училище (1907 г.) и Духовное училище в Но-

вочеркасске (1898–1902 гг.) [6]. 

Современниками отмечалось, что народное 

образование в Ростове наладилось к периоду 

1900-1910-х гг., когда на его нужды город стал 

выделять свыше 10 процентов своего бюджета 

[14]. 

Исследователями отмечалось, что внутри 

кирпичного «стиля» выделялась еще и манера ре-

шения кирпичных фасадов, получившая назва-

ние «усредненного», которому свойственны 

были готические, русские и ренессансные мо-

тивы [15]. При данной манере архитектурные 

элементы фасадов упрощались и обобщались, 

подгоняя размеры под кратность кирпича. 

Усредненный кирпичный «стиль» нашел отраже-

ние и в архитектуре учебных заведений, в 

первую очередь, например, в зданиях училища на 

богатом Источнике (1894-1895 гг.), Торговой 

школы (1905 г.), Ростовской Екатерининской 

женской гимназии (1896 г.), Мужской гимназии 

учр. Н.П. Степановым (1915 г.), а также Главного 

корпуса Ростовского н/Д соединенного училища 

дальнего плавания и судовых механиков, торго-

вого флота имени Наследника Цесаревича Алек-

сея Николаевича, августейшего атамана всех ка-

зачьих войск, с приготовительной Школой 

имени графа Коцебу (1914 г.). 

Сохранившиеся и изученные данные позво-

ляют составить классификацию образователь-

ных учреждений Ростова-на-Дону, построенных 

в кирпичном «стиле», и проследить их локализа-

цию в структуре города (рис. 1) [16, 17]. К началу 

ХХ в. это средние учебные заведения, женские 

учебные заведения, технические и ремесленные 

школы, низшие учебные заведения, женские 

народные школы, медицинские школы, школы 

изящных искусств, а также разные спецкурсы и 

школы.  

 
. 

Рис. 1. Схема расположения учебных заведений в Ростове и Нахичевани выполненных в кирпичном «стиле». 

Схема автора 

Образовательные учреждения находились в 

подчинении Ростовскому-на-Дону окружному 

училищному совету в составе Ведомства мини-

стерства народного просвещения. Стоит отме-

тить, что большинство учебных зданий распола-

галось в угловой или торцевой части квартала, 

занимая важное место в городской застройке, что 

влияло на восприятие объекта и предполагало 

«достойный» внешний вид, узнаваемость и при-

влекательность художественного образа здания. 

Поэтому большинство крупных образователь-

ных зданий были построены по уникальным про-

ектам, выполненным ведущими архитекторами 

своего времени. Среди таких объектов выделя-

ются Ростовское-на-Дону соединенное среднее 

механико-химико-техническое и ремесленное 
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училище, Городская школа поварского искусства 

и домоводства (1901 г.), одноклассное женское 

училище им. Н.И. Токарева (1896 г.), городское 

коммерческое училище (1902–1905 гг.), здание 

общежития мореходных классов им. Генерала 

адьютанта графа П.Е. Коцебу (1896 г.), главный 

корпус Ростовского н/Д соединенного училища 

дальнего плавания и судовых механиков, торго-

вого флота имени Наследника Цесаревича Алек-

сея Николаевича, августейшего атамана всех ка-

зачьих войск, с приготовительной Школой 

имени графа Коцебу (1914 г.) в Ростове, а также 

Екатерининская женская гимназия (1893 г.) и 

здание городского начального училища (к. XIX 

в.) в Нахичевани. 

Примечательно, что в обоих городах – как 

Ростове, так и Нахичевани одни из первых круп-

ных учебных зданий располагались в централь-

ной части города в наиболее крупном квартале. 

Так в Ростове в вблизи городского сада, располо-

жились сразу два крупных образовательных заве-

дения – Петровское реальное училище (1877 г.) и 

Ростовская Екатерининская женская гимназия 

(1896 г.) [18]. В Нахичевани же на Бульварной 

площади были построены Здание городских учи-

лищ (1891 г.), Нахичеванская Екатерининская 

женская гимназия (1893 г.) [19]. Эти объекты 

стали центрами градостроительных ансамблей. 

Здания же городского коммерческого училища 

(1902-1905 гг.) и соединенного среднего меха-

нико-химико-технического и ремесленного учи-

лища (1896, 1912 гг.) выделялись по своей выра-

зительности и масштабам, но расположены были 

на удалении от основной концентрации объектов 

кирпичного «стиля» среди учебных заведений. 

В объемно-композиционном решении таких 

зданий учитывается возможность восприятия из-

далека, чему соответствует организация сильно 

выступающих ризалитов, активный силуэт зда-

ния. 

В решения фасадов зданий кирпичного 

«стиля», относимого к периоду эклектики, при-

бегали к использованию и комбинированию де-

талей различных прошлых архитектурных сти-

лей, переработанным в соответствии с возможно-

стями кирпича, как декоративного материала, 

что приводило к интересным решениям. 

В архитектуре многих учебных зданий в 

кирпичном «стиле» встречаются детали, исполь-

зующие формы академических стилей, что ассо-

циативно связывается с идеями просвещения 

[20]. В первую очередь это касается зданий клас-

сических гимназий и начальных училищ (Ростов-

ская Екатерининская женская гимназия, Второе 

городское начальное мужское училище на Бога-

том источнике, Нахичеванская мужская гимна-

зия). В академических формах строились многие 

учебные заведения (как и большинство других 

светских зданий) Нахичевани, что связано с ис-

торически сложившимся доминированием архи-

тектуры классицизма. «Исследователи архитек-

туры характеризуют город как классицистиче-

ский не только благодаря его регулярной плани-

ровочной системе, но и во многом потому, что 

подавляющее большинство его доминантных по-

строек были выполнены в стиле классицизма или 

тяготели к нему» [21]. 

Здания специализированных учебных заве-

дений строились с использованием стилизован-

ных форм средневековой западноевропейской и 

древнерусской архитектуры. В Ростове-на-Дону 

формы допетровской архитектуры получили рас-

пространение после строительства театра Асмо-

лова по проекту архитектора В.О. Шервуда 

(между 1884 и 1889 гг.). В архитектуре здания 

училища Н.И. Токарева (Ткачева, архит.  

Н.М. Соколов, 1896 г.) отмечаются художествен-

ные приемы, которые были использованы  

В.О. Шервудом в его проектах и теоретических 

работах [22, 23]. Это такие характеристики, как 

«сложная силуэтность здания, единство отдель-

ных объемов; с башенными, шатровыми, бочко-

образными завершениями; сильно выступающие 

элементы фасадов; сочетание прямых и криволи-

нейных линий; использование декоративных эле-

ментов архитектуры допетровского периода» 

[24]. Мотивы древнерусского зодчества, но сти-

лизованные уже в соответствии с характером 

неорусского направления модерна, были исполь-

зованы в архитектуре Городской школы повар-

ского искусства и домоводства в Ростове-на-

Дону (1901 г.).  

В начале ХХ века приемы декорирования, 

основанные на главном принципе кирпичного 

«стиля», сочетаются с приемами классической 

архитектуры и упрощенным декором модерна. 

Так, например, композиция фасада и элементы 

декора, характерные для позднего рациональ-

ного модерна сочетаются в решении фасадов ро-

стовских гимназий Берберовой (1912 г.) и Фили-

пьевой (1916 г.) с упрощенными формами клас-

сической архитектуры и эстетикой открытой 

кладки, сочетающей светлый и красный кирпич. 

Наиболее ярким примером сочетания форм 

романтического и рационального направлений 

модерна со свойствами открытой кирпичной 

кладки стала мужская гимназия Степанова в Ро-

стове-на-Дону (1915 г.). Автор проекта, архитек-

тор П.Я. Любимов «создал образ нового учеб-

ного заведения на основе сочетания принципов 

проектирования рационалистического направле-

ния модерна, декоративных форм иррациона-

лизма и стилизации мотивов архитектуры пред-
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шествующих эпох, характерной для неороман-

тизма» [25]. Художественные средства кирпич-

ного «стиля» выражены в первую очередь в ис-

пользовании эстетики открытой кирпичной 

кладки, а также в стремлении к ортогональному 

геометризму декоративных форм, что соответ-

ствует форме кирпича. Вместе с тем черты ро-

мантического направления модерна проявились 

в примененном автором подходе к стилизации 

средневековых форм архитектуры: «автор сохра-

няет в целом узнаваемость стилизуемой истори-

ческой формы, видоизменяя ее пропорции и 

очертания с помощью средств раннего модерна» 

[25]. 

На основе визуального обследования объек-

тов учебного назначения составлена схема совре-

менного состояния, из которой видно, что лишь 

три здания имеют не искаженный аутентичный 

исторический облик (рис. 2.). 

 

 
. 

Рис. 2. Схема современного состояния учебных заведений в Ростове и Нахичевани выполненных  

в кирпичном «стиле». Схема автора 

Для выявления особенностей декоративного 

убранства учебных зданий различной типологи-

ческой направленности, выполненных в кирпич-

ном «стиле», стоит более подробно рассмотреть 

несколько примеров – это Здание Ольгинского 

(4-го городского) женского училища, Мужская 

классическая гимназия, здание соединенного 

среднее механико-химико-технического и ремес-

ленного училища, Городское коммерческое учи-

лище в Ростове-на-Дону. 

Мужская классическая гимназия (ныне 

МБОУ школа № 43). Это одно из наиболее ран-

них учебных заведений, построенных в Ростове-

на-Дону на основании уникального проекта в 

1887–1888 годах (рис. 4). Возведено было здание 

по проекту архитектора Н.А. Дорошенко. Здание 

было расположено на периферии центральной 

части города, что позволило достаточно сво-

бодно использовать прилегающую территорию 

для организации рекреационных площадок для 

отдыха школьников и их занятий спортом в теп-

лое время года. Расположено в торце квартала и 

выходит главным фасадом на проспект Буден-

новский (ранее пр. Таганрогский) с отступле-

нием от красной линии. Первоначально трех-

этажное с небольшим подвалом здание гимназии 

представляло собой Т-образный симметричный 

объем с церковью (1889 г.). Трехчастная компо-

зиция главного фасада сформирована тремя ри-

залитами и соответствует общей планировочной 

структуре здания. Центральный ризалит, более 

значительный по размерам и характеру декора, 

включает парадный вход.  

Декоративное убранство гимназии решено 

благодаря стилизации форм архитектуры евро-

пейского средневековья, академических стилей, 

Ренессанса и древнерусского зодчества, а также 

выявления эстетики открытой кирпичной кладки 

в сочетании с белокаменными деталями и ошту-

катуренными фрагментами стены. Основной мо-

тив – это стена, покрытая рустом, напоминаю-

щим образцы архитектуры Ренессанса. Ризалиты 

завершены высокими треугольными фронтонами 

с карнизами зубчатой формы. Они увенчаны сти-

лизованными слуховыми окнами, оформлен-

ными белокаменными фигурными колонками. 

Боковые ризалиты оформлены окнами-бифори-

ями третьего этажа с центральными фигурными 

наборными колонками в формах древнерусской 

архитектуры.  

В годы Великой Отечественной войны зда-

ние сильно пострадало – «подверглось разруше-

ниям и … сохранились только фундаменты и 

стены … все остальные конструкции … уничто-

жены полностью» [26]. В ходе восстановления 

был надстроен четвертый этаж с целью разме-

стить школу на 800 чел., а фасад оштукатурен и 
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решен в тенденциях послевоенного времени 

(рис. 3) [27]. Обновленная школа переродилась в 

неоклассическое здание в стиле советской 

неоклассики (рис. 5). 

 
Рис. 3. (а) Исходный уцелевший главный фасад и (б) проектное предложение 1949–1953 гг.  

здания Мужской классической гимназии [26, 27] 

 

  

Рис. 4. Историческое состояние здания бывш. 

Мужской классической гимназии [28] 

Рис. 5. Современное состояние здания бывш. Мужской 

классической гимназии. (Фото автора, 2024 г.) 
 

Здание Ольгинского (4-го городского) 
женского училища (ныне СОШ № 4), построен-

ное в 1895–1897 гг., является примером началь-

ного училища (рис. 7). Наименование «Ольгин-

ское» увековечило рождение царской дочери Ве-

ликой Княжны Ольги Николаевны [29]. Г-образ-

ное в плане здание расположено по адресу ул. 

Лермонтовская, 231 (до 1885 г. ул. Навозная) на 

пересечении с пер. Крепостным занимало угло-

вое положение в квартале. Здание было располо-

жено на периферии городского центра. Оно 

имело внутренний двор, предназначенный для 

проведения свободного времени ученицами в 

теплое время года. В угловой части здания был 

расположен парадный вход, относительно кото-

рого здание имело симметричную композицию. 

Композиция каждого из фасадов решена в соот-

ветствии с принципами «структурного рациона-

лизма» — «визуальной тектоничности» [30]. 

Важнейшим композиционным элементом были 

рустованные простенки, которые подчеркивают 

несущую основу стены. Монотонность метриче-

ской композиции обогащается благодаря цен-

тральным слабо выступающим раскреповкам с 

пилястрами и венчающими аттиками. Кирпич-

ный декор выполнен в стилизованных упрощен-

ных формах академических стилей – это оконные 

проемы прямоугольной и полуциркульной 

формы с простыми наличниками, упрощенные 

пилястры и лопатки, подоконные вставки, под-

оконные геометрические филенки, междуэтаж-

ный пояс и карнизы упрощенного профиля. 

Здание училища сильно пострадало во время 

военных действий 1942 г. Уцелели только фунда-

менты и стены, но уже в декабре 1945 г. было об-

следовано, а в 1946 г. – составлен проект на вос-

становление (рис. 6). Сохранились документаль-

ные подтверждения облика в ходе послевоенного 

обследования объекта и проектного предложе-

ния по восстановлению и реконструкции здания 

училища [31]. Позднее здание бывшего училища 

надстроили на один этаж. Также был пристроен 

четырехэтажный корпус со стороны ул. Филимо-

новской. В результате этих работ здание было 

оштукатурено и потеряло качества кирпичного 

«стиля». В 2020-х гг. здание училища было отре-

монтировано, выполнен навесной фасад, скрыв-

ший и без того искаженный исторический вид 

(рис. 7). 
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Рис. 6. Исходный фасад по ул. Лермонтовской здания Ольгинского (4-го городского) женского училища и 

проектное решение 1946 г. [31] 
 

  

Рис. 7. Историческое состояние здания бывш.  

Здание Ольгинского (4-го городского)  

женского училища [32] 

Рис. 8. Современное состояние здания бывш. Зда-

ние Ольгинского (4-го городского) женского учи-

лища. (Фото автора, 2024 г.) 
 

Ростовское-на-Дону соединенное среднее 
механико-химико-техническое и ремесленное 
училище (ныне ГБПОУ РО колледж радиоэлек-

троники, информационных и промышленных 

технологий) (1896, 1912 гг.) является объектом 

культурного наследия регионального значения. 

Расположено по адресу ул. Красноармейская, 

11/128, пер. Халтуринский (ранее пересечение до 

1885 г. ул. Степная, а позже ул. Скобелевской и 

пер. Никольский) и занимает почти половину 

квартала. С принятием в 1888 г. основного поло-

жения о промышленных школах в Ростове был 

поднят вопрос об открытии такого заведения и в 

1895 г. на заседании городской думы было одоб-

рено решение об открытии ремесленной и сред-

нетехнической школы. Участок под строитель-

ство был отведен бесплатно из состава городских 

земель, а возведение осуществлялось на средства 

города. В 1896 г. завершилось строительство ре-

месленного училища и в сентябре состоялось его 

открытие. Под нужды среднего технического 

училища изначально задумывалось возвести от-

дельное здание. Однако затянулись споры между 

ростовскими и нахичеванскими чиновниками об 

расположении учебного заведения до 1898 г., ко-

гда пришли к решению об объединении средне-

технического и ремесленного училищ. Со сто-

роны города среднему техническому училищу 

уделялось достаточное внимание – в попечитель-

ский совет училища входили достаточно извест-

ные и почетные предприниматели и деятели Ро-

стова. В разное время в составе совета находи-

лись Д.Н. Епифанов, И.С. Кошкин, Е.Г. Кундури, 

И.Д. Кукса, Д.А. Пастухов, Н.И. Токарев, Н.И. 

Чурилин [33, 34]. 

В связи с бурным развитием промышленно-

сти открытие подобного учебного заведения 

было особенно актуальным, позволяющее подго-

товить будущих специалистов техников. В связи 

с ростом и необходимостью в новых площадях в 

1912 году Г.Н. Васильев возводит второй корпус 

для нужд училища. [34, 35]. 

Современная форма двухэтажного здания 

приближена к прямоугольной конфигурации. 

Главный фасад имеет четкую осевую симметрию 

относительно парадного входа, которая усилива-

ется сильно выступающим центральным и край-

ними ризалитами, которые обогащены угловыми 

лопатками с рядами ширинок, пилястрами на 

пьедестале и треугольными фронтонами. Цен-

тральный ризалит с примыкающими частями 
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имеют аттики сложного очертания барочного 

типа с картушами. Над венчающим карнизом 

расположены тумбы парапета, которые допол-

няют сложный силуэт фасада [36, 37]. 

Фасад обогащен широким междуэтажным 

карнизом, а второй уровень решен в ордерном 

декоре. Оконные проемы второго уровня выпол-

нены прямоугольными с подоконными геометри-

ческими вставками, а первого – арочными полу-

циркульными с рустованными архивольтами и 

подоконным поясом из квадратных и прямо-

угольных ниш. 

Архитектурно-планировочная организация 

представлена коридорной системой с расположе-

нием учебных классов, аудиторий и кабинетов по 

одну или по обе стороны. Кроме обычных базо-

вых помещений были учтены «физический, чер-

тежный, геодезический и механический каби-

неты, рисовальный класс, электро-техническая 

лаборатория и механическая мастерская» с хоро-

шим оборудованием [33]. 

В настоящее время утрачен основной харак-

терный признак кирпичного «стиля» — это фа-

сады здания покрыты множеством слоев фасад-

ных красок белого и светло-терракотового цвета, 

цоколь оштукатурен, некоторые оконные 

проемы торцевых фасадов заложены (рис. 9.). 

 

 
Рис. 9. Здание бывш. Ростовское-на-Дону  

соединенное среднее механико-химико-техническое 

 и ремесленное училище. (Фото автора, 2023 г.) 

Рис. 10. Здание бывш. Городского  

коммерческого училища. (Фото автора, 2023 г.) 

 

Городское коммерческое училище (ныне 

корпус ДГТУ) построено в 1902–1905 гг. по про-

екту архитектора Николая Матвеевича Соколова 

– одного из ведущих мастеров кирпичного 

«стиля» в Ростове-на-Дону. Здание было постро-

ено на участке, расположенном по адресу про-

спект Богатяновский Спуск, 32/162, занимая зна-

чительную часть квартала. Здание располагалось 

в центральной части города и имело Н-образную 

ассиметричную конфигурацию в плане. Главный 

фасад обращен в сторону улицы Социалистиче-

ской (ранее Никольская) и построен с отступле-

нием от красной линии застройки.  

Училище относилось к числу специальных 

учебных учреждений, где получали образование 

в основном дети купцов и богатых коммерсан-

тов. Участок под застройку был выделен городом 

бесплатно. В решении фасадов были использо-

ваны стилизованные мотивы западноевропей-

ских стилей, таких как Ренессанса и романской 

архитектуры с добавлением белокаменного де-

кора. Строительство велось под руководством 

арх. П.Я. Любимова [38]. Интересной особенно-

стью является тот факт, что фасадные решения 

выполнены в формах эклектики, стилизующей 

мотивы средневековой архитектуры, а объемно-

пространственное планировочное решение де-

монстрирует признаки рациональности, следова-

ние новым приемам проектирования учебных 

зданий. Так, например, отчетливо выявлены во 

внешнем объеме характеристики помещений. 

Высокие арочные оконные проемы второго и 

третьего этажей центрального ризалита с мощ-

ными замковыми камнями и широкими русто-

ванными архивольтами соответствовали двух-

светному пространству актового зала. В том же 

планировочном блоке размещены парадный ве-

стибюль и парадная трехмаршевая лестница. В 

восточной части здания было выявлено про-

странство домовой церкви училища. Также этот 

эффект достигнут благодаря сильно выступаю-

щим боковыми и центральному ризалитам, кон-

фигурацией и размерами оконных проемов [39]. 

От предшествующих рассмотренных приме-

ров здание Коммерческого училища отличается 

богатством, выразительностью и многообразием 

декоративных форм, стилизующих в красном 

кирпиче мотивы средневековой западноевропей-

ской архитектуры. Арочные полуциркульные 

оконные проемы подчеркнуты рустованными ар-

хивольтами. В третьем уровне присутствует ре-

льефные подоконные вставки. Сдвоенные ароч-

ные полуциркульные окна с полуколоннами 
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между ними в третьем уровне крайних ризалитов 

главного фасада объединены архивольтами. Ар-

хитектурно-художественный облик дополняется 

раскреповками по бокам центральной части и 

центрам боковых ризалитов училища. Интересно 

решены и аттики раскреповок с круглыми лож-

ными люкарнами в центральном ризалите и с 

трифориями и бифориями с прорезями аттика, 

как в средневековых крепостях, которые фланки-

рованы декоративными лопатками с зубчатыми 

завершениями в крайних ризалитах главного и 

бокового фасадов соответственно. Среди гори-

зонтальных элементов стоит отметить профили-

рованный кордон цоколя, рустовку простенков, 

междуэтажные и подоконные пояса, обширный 

фризовый пояс со включением в места ширинок 

каменных геометризированных рельефных вста-

вок, профилированный карниз [40]. 

Дворовые фасады решены проще, чем глав-

ный. Декоративные элементы – это рустовка про-

стенков, междуэтажные и подоконные пояса, 

прямоугольные оконные проемы, фриз с геомет-

рическими вставками как на главном фасаде 

(рис. 10). 

Выводы. 
Здания учебных заведений, которые зани-

мали традиционно важное место в структуре го-

родской застройки Ростова-на-Дону, начиная с 

середины XIX века, можно классифицировать 

как по назначению и особенностям организации 

учебного процесса в учебном заведении, так и по 

численности учащихся. Статус и направленность 

учебного заведения определяет и его расположе-

ние в городской застройке, и характер декоратив-

ного решения здания.  

Учебные заведения разного уровня образо-

вания и специализации, рассмотренные в статье, 

демонстрируют несколько вариантов прочтения 

возможностей кирпичного «стиля» для формиро-

вания эстетически выразительных и, в то же 

время, экономически выгодных фасадных реше-

ний. 

Здания Мужской классической гимназии и 

Ростовского-на-Дону соединенного среднего ме-

ханико-химико-технического и ремесленного 

училища декорированы в формах академических 

стилей и Ренессанса с достаточно широким спек-

тром использованных декоративных мотивов 

(разнообразное решение оконных проемов и их 

обрамления, руст, аттики разнообразной формы, 

профилированные тяги и карнизы, лопатки и пи-

лястры), что подчеркивало значение и масштаб 

этих учреждений. 

Здание Ольгинского (4-го городского) 

начального женского училища также декориро-

ванное в формах классической архитектуры, де-

монстрирует упрощение и геометризацию де-

кора, свойственную кирпичному «стилю». 

Наиболее сложное декоративное решение 

характеризует здание Городского коммерческого 

училища, отличающегося богатой пластикой фа-

садов, сложной силуэтностью и обилием форм 

кирпичного декора, стилизующего формы сред-

невековой западноевропейской архитектуры. 

Несмотря на то, что многие сохранившиеся 

объекты учебной архитектуры конца XIX – 

начала ХХ вв., построенные в кирпичном 

«стиле», получили охранный статус объекта 

культурного наследия, большинство из них в 

ходе предшествующих ремонтов и реконструк-

ций, проведенных в ХХ веке, утратило важней-

шую стилистическую характеристику – выявле-

ние эстетики открытой кирпичной кладки. Их 

фасады были окрашены и оштукатурены. 
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BRICK “STYLE” IN THE ARCHITECTURE OF EDUCATIONAL INSTITUTIONS  
IN ROSTOV-ON-DON IN THE END OF THE 19TH – EARLY 20TH CENTURIES 

Abstract. The buildings of educational institutions in the period of the late XIX - early XX centuries are 
one of the most important elements in the formation of the architectural environment of provincial cities, in-
cluding Rostov-on-Don. The buildings of gymnasiums, commercial, clerk, and technical schools often formed 
a kind of spatial framework of the central part of the city, being unique objects. Primary schools, which had 
common typical features, were part of the central core of individual residential areas, including peripheral 
ones. Regardless of the status and level of the educational institution, the number of students and its place in 
the structure of the city, most educational buildings of primary, secondary and secondary specialized educa-
tion were built in the brick “style”. At the same time, it should be noted the variety of artistic techniques that 
determine the appearance of educational buildings of various types. In addition to the so-called “average 
brick “style””, more complex techniques for solving facades are widespread in the architecture of most pri-
mary schools: turning to the stylized forms of medieval and Old Russian architecture, solving classical details 
in brick, combining simplified geometric decor with forms in the Art Nouveau style, combining light and red 
brick. Based on the research, the author has formed a layout diagram and a diagram of the current state of 
educational institutions in Rostov and Nakhichevan, built in brick “style”. 

Keywords: brick “style”, architecture of Rostov-on-Don, Olginskoe 4th city women's school, Men's clas-
sical gymnasium, building of the combined secondary mechanical-chemical-technical and vocational school, 
Rostov City Commercial School. 
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